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A Civil Kozoktatasi Platform véleménye

a 2026. évi [...] torvénytervezetrol a kozneveléssel kapcsolatos egyes torvények
modositasarol
illetve a
...[12026. (....) kormanyrendeletroél a pedagogusok uj életpalyajarol szolé 401/2023. (VIII.
30.) Korm. rendelet médositasarol

1. ALTALANOS KERDESEK
Javaslat:

e Javasoljuk, hogy a szabdlyozas terjedjen ki a szakképzd intézményekre is. Ha ez
nem lehetséges, legaldbb egyértelmiivé kellene tenni, hogy a tdrvényben és a
kormanyrendeletben milyen intézményekrdl van szo.

e Minimalizalni kell a koznevelés és a szakképzés szabalyozdsanak szétvalasat.

Indoklas:

Nem  helyeselhetd, hogy a  szakképzd  intézményeket nem  tekintik
koznevelési/kozoktatasi intézménynek. A pedagogiai dokumentumok, amelyekrdl a
jogszabaly intézkedik, illetve az igazgatéi palyazatok kérdése a szakképzésben is
relevans, a szabalyozasnak ott is érvényesnek kellene lennie, legfeljebb a véleményezdk
kore egésziilhetne ki a gyakorlati képzés vonatkozasaban.

Javaslat:

e A jogszabalynak csak atmeneti jelleggel, a kozeljovoben elengedhetetlen
dontésekre kellene szoritkoznia. A korméanyrendeletet és a torvénymodositdsoknak
a koznevelésben dolgozok tanacsara vonatkoz6 részét vissza kellene vonni.

Indoklas:

A dolgozdi, sziil6i és didkképviselet kérdése komoly tarsadalmi vitat igényel, amit nem
lehet egy 8 napos egyeztetés keretében lezarni. Kiilondsen érzékeny kérdés a
kozalkalmazotti tandcsok kérdése, amelynek szabalyozasa raadasul feltételezi a
tankeriiletek megmaradasat. A szakszervezeteket érintd szabalyozast elézetesen
egyeztetni kell a szakszervezetekkel.

Javaslat:

Egészitsék ki a javaslatcsomag cimét ,az oktatasi intézmények demokratikus
miikodésére” valo utaldssal

Indoklas:



A javaslatok tobbsége nem csak a tankeriileti fenntartast iskolédkra vonatkozik, igy a
cim félrevezetd.

2. A KOZALKALMAZOTTAK JOGALLASAROL SZOLO 1992. évi XXXIIL torvény
modositasa

Nem értjiik, miért szerepel ez ebben a javaslatcsomagban.

Indoklas: A koznevelésben mar nem dolgoznak kozalkalmazottak.

3. AZ INTEZMENYI DOKUMENTUMOK ELFOGADASA

A torvénytervezetben az Nkt. 25. § (1) bekezdésérdl; Nkt. 70. § (2) bekezdés b) pontjarol;
83. § (2) bekezdés g) pontjarol

Problémak:

e Azintézményi tandcsnak, az iskolaszéknek, a sziil6i kozosségeknek €s a didkoknak
az SZMSZ-en tul més dokumentumoknal is legyen véleményezési, esetleg
egyetértési joguk.

e Hidnyzik a szabalyozasbol az Intézményi Fejlesztési Terv elfogadasanak
szabalyozasa.

A torvénytervezet az Nkt. 26. § (1) bekezdésrol; Nkt. 70. § (2) bekezdés a) pontjardl

Problémak:

e Ha az intézményben nincs iskolaszék (6vodaszék, kollégiumi szék), a
jogszabalynak meg kell hataroznia a véleménykikérés modjat, bevonva a sziil6i
szervezetet ¢és a  didkonkormanyzatot. Ha  ezek  sincsenek, a
neveldtestiiletnek/szakalkalmazotti értekezletnek forumokat kell szerveznie a
szllok és tanulok szdmara.

e Ha az intézményben van intézményi tanacs, annak is kell jogosultsagot adni.

e Fontos, hogy a kisebbségben maradt vélemények is jelenjenek meg a székek, illetve
az intézményi tanacs véleményalkotasaban, igy ha a didkdnkormanyzatnak vagy a
szllo1 szervezetnek eltérd a véleménye, azt is meg kell jeleniteni.

A pedagogiai program jovahagyasa

A torvénytervezetben az Nkt. 26. § (1) bekezdésével; tovabba a 70. § (2) bekezdés a) pontjaval
kapcsolatos rendelkezésekkel Osszefliggésben megfogalmazott javaslatok ligyében a Civil
Ko6zoktatasi Platform csak részben jutott egységes allaspontra. A vitat a jovahagyas kérdése
okozta.

Javaslat:

e ,A” variacio (Decentralizalt, tarsadalmi részvételen alapulo javaslat): A
pedagbgiai programot a neveldtestiilet készitse és fogadja el javaslatként, a
jovahagyas joga pedig az intézményi tanacsé legyen. Ha nincs ilyen tanacs, a



fenntarté hagyja jova. ,,B” Variacié (Radikalis torlési javaslat): A szovegbol
teljesen tordlni kell az ,,és az igazgato hagyja jova” részt.

e Javasoljuk, hogy legyen 1jbdl a kdzoktatasban is szakérti névjegyzék, legyenek
olyan szakértoék, akik szakmailag magas szinvonalon képesek intézményi
pedagogiai program tervek jogi és szakmai véleményezésére. Kiilonosen az ,,A”
variacid elfogadasa és a késObbiekben valo érvényesiilése esetén lenne ennek fontos
szerepe. Szakértdi testiiletre egyébként is sziikség lesz.

Indoklas:
Mindkét variacio mellett sz616 érvek:

o A pedagogiai program Osszeallitdsdban, szakmai tartalmanak kialakitdsaban
alapvetd szerepet az intézmény pedagdgusainak és vezetdinek kell jatszaniuk,
ezért a nevelOtestillet (a vezetdkkel egyiittmiikodésben, konszenzusra
torekedve) meghataroz6 szerepet kell, hogy jatsszon a dontésben. A
torvényjavaslatban szereplé megoldas (az igazgatd jovahagyd szerepe) a
neveldtestiilet autonomiajat megkérddjelezé megoldast tartalmaz.

o A pedagodgiai programot a nevel6testiiletnek és az intézményvezetésnek
egyiittmiikodve kell végrehajtaniuk. Ha konfliktus adodik a pedagdgiai program
elfogadédsa sordn (a torvénytervezetben leirt valtozatot feltételezve), akkor az
igazgatd valojaban raerGszakol egy sajat pedagodgiai programot a
neveldtestiiletre, aminek szinte biztos, hogy az intézményi pedagdgiai munka
latja majd a karat.

Az ,,A” variacioval kapcsolatos érvek:

o Mellette: az intézmény nem csak a pedagoégusoké, hanem alapvetéen a
kornyezetét alkotd kozosségé, ezért a pedagogiai programrol, mint legfontosabb
intézményi dokumentumroél vald dontés soran a tarsadalmi részvétel biztositasa
fontos feladat.

o Ellene: a pedagogiai program belsé szakmai, pedagodgiai dokumentum,
létrehozasaban és elfogadasdban ne vegyenek részt kiilsd szakemberek és
szervezetek.

A ,,B” variacioval kapcsolatos érvek:

o Mellette: Lényegesen ndvelni kell a nevel6testiilet autondmiajat, ez a pedagogiai
program elfogadasara vonatkozoé javaslattal is segithetd. A javasolt megoldas
demokratikusabb a térvénytervezetben szereplonél.

Pedagoégus-tovabbképzési program — A torvénytervezet Nkt. 83. § (2) bekezdés g)
pontjara vonatkozo rendelkezése

Javaslat:
Torolni kell a fenntartd altaldnos jovahagydsi jogat, és csak a ,,programjdnak azon

tovabbképzéseit” hagyhassa jova, ,,amelyek esetén a fenntartora tobbletkotelezettség
harul”.



Indoklas:

A tovabbképzés ,,igazi belso ligy”, a pedagogiai célok elérését szolgdld eszkoz. Az
intézménynek  kizardlagos autondomidja kell, hogy legyen az eszkdzok
meghatarozasaban, a fenntarto részvétele a tartalmi kérdések eldontésében indokolatlan.

4. AZ IGAZGATOI PALYAZATROL ES FELMENTESROL

A torvénytervezet Puétv. 37. §-a (6)-(21) bekezdéseit; Korm. rendelet 4. § (1) bekezdés f)
pontjat érinté javaslatai

Javaslat:

A fenntartd legyen koteles kikérni a nevelGtestiilet, a sziil6i és a didkszervezetek
véleményét. Ha harom véleménybdl kettd negativ, 0 palyazatot kelljen kiirni. Ha egy
vélemény negativ, a fenntarté torekedjen konszenzusra egyeztetések utjan; ha ez
sikertelen, a kinevezés utan egy évvel kotelezd értékelést kelljen tartani az érintett
szervezetekkel.

Indoklas:

Elengedhetetlennek tartjuk, hogy a sziiléi kozosségeknek ¢€s a didkoknak is legyen
véleményezési joguk. Kerlilni kell a vétojogot (ami indokolatlanul korlatozna), de
jelentds ellenallas esetén garantalni kell a demokratikus részvételt és a dontés hatasainak
alapos elemzését.

Javaslat:

Rendelkezni sziikséges a felmentés kezdeményezési lehetéségérdl is. Javasoljuk, hogy
erre az intézményi tanacsnak, az iskolaszéknek €s a nevelotestiiletnek is legyen joga
(ezen szervezetek hidnyaban 1. az SZMSZ-nél javasolt szabalyozast)

Indoklas:

Javaslatunk megegyezik a korabbi szabdlyozassal. A lehetdségre jelen helyzetben nagy
sziikség van, hiszen meg kell oldani, hogy az iskoldk megszabadulhassanak a kordbban
rajuk erdltetett igazgatoktol.

Tovabbi javaslatok:

e A miniszter legyen koteles nyilvanosan indokolni a palyazati dontést, kiilondsen,
ha az ellentétes az iskola véleményével.

e Technikai pontositasok: a jogszabaly hasznaljon tobbes szamot a ,,szakmai
munkakozosség” kifejezésnél; tisztdzni kell, hogy az alkalmazotti kdzosség az
egész palyazatrol formal-e véleményt; az értekezlet hatarozatképességéhez tobb
mint kétharmados jelenlétet kell eldirni; valamint az ,,amelyen beliil” kifejezést
»ameddig” szora kell cserélni.

A koznevelésben foglalkoztatottak tanacsa

A torvénytervezet Puétv. 154/E. § (6) bekezdésérol; Korm. rendelet tervezetének 129/H. §
(1), (2) és 129/J. § (4) bekezdéséral szolo részei



Javaslat:

A tervezetnek a kdznevelésben foglalkoztatottak tanacsaval kapcsolatos részeit vonjak
vissza.

Mivel nem tartjuk megfelelonek atgondolasra alkalmat add egyeztetés nélkiili
folyamattal elfogadni az 0j szabalyozast, ezért nem flizziik hozza az észrevételeinket a
konkrét pontokhoz. Annyit azonban megjegyziink, hogy tervezetben megjelolt
alacsony valasztasi kiiszobok (30%, 20%, 15%) nem adnak megfeleld legitimitast a
testiiletnek.

Indoklas:

e Korai a kérdéssel foglalkozni, nincsenek kialakult fenntartoi keretek, €s nem siirgeti
semmi a szervezOdés Iétrehozasat. Hosszabb egyeztetésre van sziikség a
szakszervezetekkel, érdemes megvarni a valos tarsadalmi igény megjelenését. A
tanacsok létrehozasa er0sen megosztd. Bar sokan vannak, akik a demokratikus
jogok Kkiterjesztésének lehetdségét latjak benne, a szakszervezetek ellenséges
1épésnek tartjak, mivel ez az oktatasban a dolgozdi érdekvédelem megkettézodését
jelenti. Masok a bevonhat6 sziikds human kapacitas szétaprozodasatol félnek a
kettos lehetoséggel. jelenti.

5. IGAZGATO MUNKALTATOI JOGA
A torvénytervezet a Puétv. 17. § (2) bekezdésérol
Udvozoljiik, hogy az igazgatok visszakapjak a teljeskorti munkaltatoi jogkort.
Probléma:

A tervezet szerint a fenntartdo akkor irhatja feliil az igazgat6éi dontést, ha annak
finanszirozési oka van. Azonban eddig is az volt a probléma, hogy a finanszirozas a
teljes tankeriiletre vonatkozott, €s ha kevés volt a pénz, onkényesen donthetett a
tankeriilet arrol, melyik iskola nem kapja meg pl. a teljes finanszirozott 6raszdmot. Erre
kellene valamilyen megoldas.

Javaslat:
Rogziteni kell, hogy a fenntartd nem utasithatja el a jogszabaly szerint az intézménynek
jaro statusz betdltését (pl. NOKS munkakorok).
6. SZAKSZERVEZETI KEPVISELET ES SZTRAJKJOG

A torvénytervezet a Puétv. 136. §, 144. § és 146. § paragrafusairol; Puétv. VII. fejezetébe
bekeriilo uj, 22/B. alcim alatt talalhato 154/G. § és 154/H. § paragrafusairol

Ugy gondoljuk, hogy ezekrél a kérdésekrdl a szakszervezetekkel kiilon is egyeztetni kell.

Sajat véleményt nem kivanunk kialakitani, timogatjuk a szakszervezetek véleményét.



2026. janius 27.



