A Civil Kozoktatasi Platform egészében elutasitja a rendelettervezetet. A
tanartovabbképzés megujitasara véleménylnk szerint is sztikség van, azonban
azt az érintettekkel valé egyeztetésnek kell megeldznie. A lehetéségek
korlatozasa, az elGirasok kiterjesztése és egyetlen, eddig tapasztalatokkal nem
rendelkez6 szerepld ,helyzetbe hozdsa” nem szolgalja a tanarok jobb
kompetenciafejlesztését.

Konkrét kifogasaink, javaslataink:

A képzési ciklus leroviditése

1.8. 2. Amennyiben a tovabbképzési ciklus rovidul, a megszerzendd kreditek
mennyiségének aranyosan csokkenie kell. Ellenkez6 esetben nem csak a
pedagdégusok terhelése n6, hanem a helyettesitendé 6rak szama is.

A képzések kategorizalasa, igazgatoi jogkor, kivaltas lehetdsége

6.8 3. Nem értuink egyet azzal, hogy a képzések felének kivalasztasaba a
pedagégusnak egyaltalan nincs beleszéldsa, azoknal a tantargyaknal pedig, ahol
nincs munkakozosség, a kijelolés kizarélagosan az igazgatotol fligg.

Nem vilagos, mit jelent a ,legalabb hatvan kredit” kitétel? Csak annyit, hogy a
pedagégusnak lehet6sége van a valaszthaté keretéb6l is tartalmi megujitd képzést
valasztani, vagy azt, hogy az igazgaténak lehetésége van 60 éranal tobb kotelezé
képzést is elbirni.

Nem értink egyet a kétféle tovabbképzés merev szétvalasztasaval. Egyrészt, mert a
pedagodgiai jellegl, illetve nem tantargyhoz kapcsolédo ismereteket adé képzések
adott esetben ugyanolyan komolyak és a pedagégus, az iskola, a tanuldk
szempontjabol esetenként fontosabbak lehetnek a szaktargyinal, masrészt a kétféle
cél sokszor 6sszemosodik. Hogy hatarolhatdk le példaul a tartalmi megujitéd
képzésnek az 6vondk, tanitondk esetén? Az egyetlen objektiv kritérium itt az, hogy az
NKE vagy az OH szervezi-e a képzést.

Nem értunk egyet azzal, hogy a tobbszakos tanarok a szakjaik koézt aranyosan
megosztva kell teljesiteni a krediteket — ez egy teljesen észszer(tlen, tulzott
beszabalyozas. Ez azt jelenti, hogy senki vehet részt 120 6ras tovabbképzésen — de
ha ki akarjak hasznalni a valaszthat6 képzések lehetfségét is, akkor a szakmai
megujitd képzés hossza maximum 30, haromszakosoknal maximum 20 éra lehet. Az,
aki 20 éve nem tanitotta az egyik targyat, és most szeretné tudasat korszer(siteni,
nem teheti meg megfeleld éraszamban, aki pedig a szakjai kozil valamelyiket nem is
kivanja tanitani, feleslegesen jar tovabbképzésre. Olyan eléirast el tudnank fogadni,
hogy aki nem végez az egyik szakjan tovabbképzést, azt nem tanithatja.



4. A felsoroltak mellett azoknak is engedélyezni kellene, hogy a teljes 120 6rat a
valaszthato kinalattal teljesitsék, akik altal oktatott szakokon nincs NKE-s képzési
kinalat. Ilyenek kilonosen az egyedi engedéllyel oktaté iskolak tanarai.

5. Ertelmetlen, s6t karos, hogy a jelenlegi szabalyozassal ellentétben nem szamit
bele a tovabbképzésekbe a 277/1997. (XIl. 22.) Korm. rendelet felsorolt
kompetenciafejlesztési lehet6ségek tobbsége, és a maradd kisszamu lehetdség is
csak a valaszthaté képzési részt valtja ki. A tovabbiakban tehat az olyan hatékony
maodszerek, mint a tapasztalati tanulas, az intézményértékelés, a szakmai
rendezvényeken valod részvétel — akar eléadodként —, a kutatas nem veheték igénybe, a
tanarok leterheltsége és az, hogy ezekre nem engedik el 6ket az 6rakrél az ezekben a
tevékenységekben valo részvételt lehetetlenné teszi. Ezen lehetéségek kizarasaval
az oktatasiranyitas ellehetetleniti a szakmai egymastol tanulds, egylttmikodéseken
alapuld tudasmegosztas lehet6ségét. Az oktatas terliletén ennek biztositasa elemi
feladat lenne.

Az NKE helyzetbe hozésan tul semmi sem indokolja, hogy a megmaradé kivaltasi
lehet8ségek — Uj oklevél szerzése, szakvizsga letétele, kulfoldi gyakorlat — csak a
valaszthato rész kivaltasara legyen alkalmas. Ha valaki pl. doktori képzésben vesz
részt a sajat szakjan, miért kell tartalmi megujito képzést végeznie? A nyelvtanar
kulfoldi gyakorlata miért nem szakmai képzés?

Allamositas, soksziniiség kizarasa

7.8 A leghatarozottabban ellenezzuk, hogy az eddigiekkel ellentétben a jovében csak
a Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem - melynek a tovabbképzések rendszerének
biztositasahoz szUkséges tapasztalata és kompetenciaja nem biztositott, s6t a
minéségbiztositas (akkreditacid) kotelezettsége aldl is kiveszi a rendelet - és az
Oktatasi Hivatal szervezhet képzéseket. Ezzel szamos sikeres, értékes tovabbképzési
lehetdség el fog tlinni, kilondsen, hogy a lejard képzések megujithatésaga azonnali
hatallyal megsziinik. Mindezek egyuttesen sulyosan veszélyeztetik a pedagogus-
tovabbképzések szakmai minéségeét.

8.8 Min6éségromlashoz vezet az akkreditaciés folyamat megsz(intetése. A Nemzeti
Kozszolgalti Egyetem ugy vezethet be minden szaktargyi és pedagdgiai kontroll nélkul
képzéseket, hogy ezen a terlleten semmilyen tapasztalattal nem rendelkezik.

Az Oktatasi Hivatal képzései vonatkozasaban ugyan tovabbra is mikodik majd a
Pedagdgus-tovabbképzési Akkreditacids testlilet, azonban csak véleményezési
jogkorrel. A szabalyozasban legalabb annyinak szerepelnie kellene, hogy hogyan kell
viszonyulnia a Hivatalnak a testlilet elutasité dontéséhez. A testulet tagjaira
vonatkozdan sincs semmilyen kitétel, a miniszter barkit kinevezhet tagnak.

Igazgatoképzés



13.8 Nem értlink egyet a koznevelési igazgatoképzés monopolizalasaval.

1. Nem vilagos, hogy mit jelent a ,,A pedagdgus az igazgatdi kinevezése elétt” vesz
részt a képzésben. Ha csak annyit, hogy ez a kinevezés feltétele, akkor ezt a kitételt ki
kell hagyni. Ha viszont azt jelenti, hogy csak az vehet részt, aki mar kijeloltek, ez a
jelenlegi jogszabalyok mellett nem megvaldsithaté.

Miért kell a részvételhez a fenntarto jéovahagyasa? A végzés utan barhol lehet valaki
igazgatd. Nem helyes, ha a fenntarté ennek lehet6ségét személyes vagy munkaero-
gazdalkodasi okbol megakadalyozhatja.

Finanszirozas

10.8. A Munka torvénykonyvével, unids iranyelvekkel és a Pedagégusok
elémenetelérdl szolo torvény rendelkezéseivel is ellentétes, ha a munkavégzéshez
szukséges, kotelezd tovabbképzések egy részét, melyet az Oktatasi Hivatal szervez,
nem fizeti a munkaltatd. Az eddigiekkel ellentétben nincs forras a helyettesitésekre.

Jogalkotasi problémak

17.8 A folyamatban levé engedélyezési eljarasok megsziintetése véleményunk
szerint visszamendleges hatalyu jogalkotas.

20.8 A277/1997. (XIl. 22.) Korm. rendelet nem csak a pedagdgus-tovabbképzésrél
sz6l, hanem a pedagégus-szakvizsgardl is. Ha ez most hatalyat veszti, hogy lesz
szabalyozva a szakvizsga.



